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Abstract: The Allied Powers initiated Gallipoli Campaign
in order to open pathways and gates to Istanbul by capturing the
straits of strategic significance and therefore, to cause Ottoman
Empire to collapse, and supply Russia with arms and ammunition.
They were obliged to keep a large naval fleet and nearly 500.000
soldiers on the Gallipoli Peninsula. The Allied Powers’ plan to
pass through the Dardanelles only by using navy proved to be a
futile attempt and the navy was heavily defeated. It was
understood by the Allied Powers that it was not possible to pass
through the Dardanelles only by using the navy and then, they
initiated a Land Invasion on April 25, 1915. However, they were
heavily defeated on January 09, 1915 without achieving their goal
and then retreated.
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The Battles of Gallipoli lasted for 260 days on land and 287
days in total along with battles at sea.

When it is examined in terms of war history, it is revealed
that the casualties of the two sides are high in the Gallipoli
Campaign. There are different assessments on the number of
casualties. In particular, the practices of the German commanders
in contradiction with the Warfare Principles of the battles caused
both the prolongation of the war and the excessive casualties.

Keywords: The casualties of the two sides in Gallipoli
Campaign, German commanders, Battles at Cape Helles, Battles at
Anzac Cove, Battles at Suvla Bay.

Ozet: Stratejik onemdeki Bogazlar’t ele gegirerek,
Istanbul’'un kapisin1  agmak, bdylece Osmanliyr ¢dkertmek,
Rusya’ya silah ve mithimmat yardimi1 yapmak maksadiyla, Itilaf
Devletleri Gelibolu Harekati’m baslattilar. Ingiltere ve Fransa,
bliylik bir donanmayir ve yaklasik 500.000 askeri Gelibolu
Yarimadasi’nda tutmak zorunda kaldi. Itilaf kuvvetlerinin Bogaz’1
sadece donanmayla ge¢cme plani, 18 Mart 1915’te sonugsuz kald1
ve donanma biiyiilk bozguna ugradi. Yalniz donanmayla Bogaz’in
gecilemeyecegini anlayan Itilaf kuvvetleri, 25 Nisan 1915’te Kara
Harekat1 baglattilar. Fakat hedeflerine ulasamadan biiyiik bir
yenilgi ile 9 Ocak 1915°te geri cekildiler.

Canakkale Mubharebeleri, denizde ve karada 287 giin,
karada 260 giin devam etmistir.

Savas tarthi acisindan incelendiginde, Canakkale
Mubharebeleri’'nde iki tarafin kayiplarmin yiiksek oldugu ortaya
cikmaktadir. Zayiat sayist lizerinde degisik degerlendirmeler yer
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almaktadir. Ozellikle, Alman komutanlarin muharebelerdeki Harp
Prensipleri ile c¢elisen uygulamalari, hem savas siiresinin
uzamasina hem de asir1 zayiat verilmesine neden olmustur.

Anahtar Kelimeler: Canakkale’de iki tarafin zayiati,
Alman komutanlar, Seddiilbahir Muharebeleri, Ariburnu
Mubharebesi, Anafartalar Muharebesi.

Giris: Canakkale Muharebeleri ya da Gelibolu Harekati, o
ana kadar icra edilen en biiyiik amfibi (¢cikarma) harekatidir. Ikinci
Diinya Savasi’nda, Normandiya Cikarmasi’ndan Once yapilan en
biiyiik ¢ikarmadir.

Canakkale Muharebeleri, denizde ve karada 287 giin;
karada 25 Nisan 1915 tarihinden 9 Ocak 1916 giiniine kadar 260
gilin devam etmis, Tiirk askerinin kaniyla kazandig1, harp tarihinde
esine az rastlanir bir kahramanlik destani1 6rnegi teskil emistir.

Itilaf kuvvetlerinin Bogaz’i sadece donanmayla gecme
plani, 18 Mart 1915’te basarisiz oldu ve donama biiyiik bir
bozguna ugradi. Yalniz donanmayla Bogaz’in gecilemeyecegini
anlayan Itilaf Devletleri, 25 Nisan 1915°te Kara Harekat’m
baslattilar.

Itilaf  kuvvetleri, 25 Nisan 1915 giinii, Gelibolu
Yarimadasi’nda iki bolgeye (Seddiilbahir ve Ariburnu), Anadolu
bolgesinde Kumkale’ye ¢ikarma harekati icra ettiler. Kumkale’den
iki giin icerisinde ¢ekildiler, Gelibolu Yarimadasi’nda siddetli
muharebeler devam etti. Basarili olamayinca, Agustos 1915 ayinda,
Anafartalar bolgesine ¢ikarma harekati yaptilar, bu cephede de
yenilgiye ugradilar. Itilaf Devletleri, biiyiik umutlarla basladiklar1
Gelibolu Harekati sonunda, Seddiilbahir bolgesinde sadece bes
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kilometre, = Ariburnu  bolgesinde  ise 1.5  kilometre
ilerleyebilmislerdir (Gorgili, 2008, s.140). Dénemin en giiglii
kuvvetleri, hedeflerine ulasamadan, biiyiik bir yenilgiyle 9 Ocak
1915°te geri ¢ekildiler.

Ingiliz resmi tarihi, Canakkale Seferi’ni bir yenilgi olarak
kabul eder: “Canakkale Seferi, baslangictaki pariak sebepler,
gayedeki muhtesem iimitler ve sonundaki talihsiz akibetle
diinyamin klasik facialart arasinda yer bulacaktir. Bu hikaye,
kaybedilmis firsatlar serisinden ve nihayet basarisizliktan
ibarettir...” (Oglander, 2005, s.530).

Canakkale Muharebeleri, Birinci Diinya Savasi’nin ve
savas sonrast donemin gelismelerine damga vuran Onemli bir
cephe olmakla beraber, her iki tarafin verdigi asir1 insan kaybi
acisindan iizerinde onemle durulmasi gereken dikkat g¢ekici bir
ornektir.

1. Canakkale Muharebeleri’nde Kayiplarin Durumu

Canakkale Cephesi’'nde her iki tarafin zayiatinin yiiksek
oldugu bir gergektir. Ancak zayiatin, genellikle bu muharebelerde
verilen sehit sayisiyla karistirlldign goriilmektedir. Canakkale’de
elde edilen biiyiik zaferin yildonlimlerinde, c¢esitli ortamlarda
diizenlenmekte olan kutlama torenlerinde yapilan konusmalarda,
Canakkale Muharebeleri’nde 250.000’den fazla sehit verildigi dile
getirilmektedir. Zayiat sayisina, sadece sehitler degil, yarali, kayip,
esir, hava degisimi, hastaneye gonderilen ve gesitli hastaliklardan
Olenler dahil edilmektedir. Canakkale Muharebeleri ile ilgili
yapilan agiklamalarda, zayiat deyimi sadece sehit sayisiyla
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esdegermis gibi gosterilmektedir ki, bu noktada bir yanilgiya
diisiilmektedir.

Sevket Siireyya Aydemir, Enver Paga adli eserinde,
Canakkale’de 55.000 sehit; 100.177 yaralt; 10.067 kayip; 21.498
hastaliktan 6liim; 64.440 hastaliktan terk olmak tizere toplam
zayiatin 251.359 kisi oldugunu yazmistir. Aydemir, bu sayiyi
Birinci Diinya Savast sirasinda Baskomutanlik Karargahi
Istihbarat Subesi’'nde gorevli Deniz Kurmay Subayi Hiisamettin
Bey’in 1917 yilinda yazdig1 “Canakkale Tahliyesi” adli kitabindan
aldigini belirtmistir (Aydemir, 1970, s.264).

Fahri Belen, Birinci Cihan Harbi’nde Tiirk Harbi, 1915 Yili
Hareketleri adli eserinde Tiirk tarafinin zayiatini soyle yazar:
“Osmanlt Genelkurmay: zayiatimizi 55.000 sehit, 100.000 yarali,
10.000 kaywp, 21.000 hastaliktan 6len olmak tizere 186.000 olarak
agtklamigtir. Buna hastaliktan geriye gonderilen 64.000 kisi de
eklenince toplam kaybimiz 250.000 olur.” (Belen, 1964, s.233).

Harp tarih¢isi Binbasi Kadri Perk, 1940 yilinda Askeri
Mecmua’da yayimlanan Biiyiik Harpte Canakkale eserinde:
“Zayiatimiz, sehit, yarali, kayip ve muhtelif hastaliklardan
olenlerle takribi olarak 186.869°dur. Muharebenin devami
esnasinda hasta, zayif, tebdil havali olarak geriye 64.440 kisi
gonderilmistir. Ordumuzun biiyiik boliimii burada ¢arpist. Ingiliz
ve Fransizlar bu cepheye tedricen 547.000 kisi getirdiler ve
cephelerinin muharip kuvveti daima takrviben 157.000 kisi idi.
Maktul, yarali, esir olarak zayiatlari da 177.600°diir.” ( Perk,
1940, s.146) seklinde yazmuistir.

Harp tarihgisi Ismet Gérgiilii, 55.000 sehit, 100.000 yarali,
10.000 kayip, 21.000 hastaliktan 6liim, 64.000 tahliye olmak iizere
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toplam zayiatin 250.000 oldugunu belirtmistir (Gorgiilii, 1993,
$.63).

Canakkale Cephesi’nde 5’inci Ordu Komutani Alman
General Liman von Sanders, Canakkale’de Tiirk birliklerinin
zayiatt konusunda degisik fikirdedir. Soyle yazar: “5’inci
Ordu’nun Canakkale Muharebeleri’ndeki toplam zayiati 218.000
olup bunun 66.000°i sehittir. Yaralilardan 42.000°i iyilestikten
sonra tekrar cepheye donmiislerdir.” (Sanders, 2010, s.133).

Alman arsiv belgelerine gore, Canakkale Savasi’nda Tiirk
zayiat1 56.000 sehit ve yaklasik 140.000 yarali veya hasta olmak
iizere, 196.000 olarak kabul edilmektedir. (Klaus, 2014, s.434).

Ingiltere Imperial War Museum (Imparatoluk Savas
Miizesi) belge uzmani olarak gorev yapan Peter Hart, Tiirklerin
kaybinin 186.869 61, yaral1 ya da kayip; 64.440 hasta olmak iizere
toplam 251.309 olarak kaydeder. (Hart, 2011, s.532).

Genelkurmay Bagkanligi ATASE’de yer alan
Osmanli Arsiv kaynaklara gore, 25 Nisan’dan 24 Kasim 1915’
kadar gegen siirede Tiirk tarafinin zayiati; 566 subay, 54.141 er
olmak iizere toplam 54.707 sehit; 957 subay, 88.839’er olmak
iizere toplam 89.796 yaralidir. Kayip, esir, hastanede o6len, hava
degisimi alanlar ile birlikte toplam zayiat 181.184°tiir. (ATASE, Kls.
3474, Dos. H-24, Fih. 10-2).

Yapilan ¢aligmalar sonucunda, 5’inci Tiirk Ordusu’nun 128
adet harp ceridesindeyer alan giinlik zayiat ¢izelgelerinin
toplanmast ve 5’inci Ordu Komutanligi’'nin Baskomutanlik
Vekaletine sundugu zayiat raporlarindan derlenen sayilar da
dikkate alindiginda, 3 Kasim 1914’ten 9 Ocak 1916’ya kadar olan
siirede Tiirklerin zayiati, 57.263 sehit; 135.535 yarali, kayip, esir
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ve hastaliktan Olenler; 21.084 hastaneye ve hava degisimine
gonderilenler olmak {izere toplam 213.882’yi bulmustur. (ATASE,
Kls. 3474, Dos. H-55, Fih. 14-32).

Albay Niyazi Ismet Gozcii, Temmuz 1938 tarihli Askeri
Sthhiye Mecmuasi 'min 23 ’tincii sayisinda yayimlanan makalesinde,
Gelibolu Yarimadasi’ndan, muharebe bolgesi disindaki hastanelere
sevk edilen asker sayisin1 110.220 olarak vermektedir. Muharebe
alaninda, geri bolgedeki hastanelerde bakilan yaklasik 10.000
hasta dikkate alindig1 takdirde, yaralanan toplam asker sayisinin
120.000 civarinda oldugu ortaya c¢ikmaktadir. (Goncii, Aldogan,
2006, s.145).

General Kemal Ozbay, Tiirk Asker Hekimligi Tarihi ve
Asker Hastaneleri adli dort ciltlik eserinde, muharebe sirasinda
yaralanarak veya hastalanarak, sevk edildikleri hastanelerde sehit
olanlarla birlikte, Canakkale’deki sehit sayisin1 101.279 olarak
vermektedir. (Goncli, Aldogan, 2006, s.146).

Bu saymin en wuygun sehit durumunu yansittigi
degerlendirilmektedir.

Birinci Diinya Savasi boyunca, Osmanli Devleti’nin
savastigi tim cephelerde Ingiliz ve Fransizlara esir diisen
Tiirklerin sayist 202.152 kisidir. Bu saymin 10.000’i (8000’1
Ingilizlere, 2000’i Fransizlara esir diisen) Canakkale Cephesi’ne
aittir(Tagkiran, 2006, s.62).

Ingiliz Resmi Tarihi’ne gore Canakkale Cephesi’ne,
410.000 Ingiliz ve 79.000 Fransiz olmak iizere, yarim milyona
yakin insan gonderildi. ingilizlerin zayiati, 115.000 6lii, esir, kayip;
90.000 hasta olmak {izere toplam 205.000°dir. Fransizlarin zayiati
ise, 27.000 o6lii, yarali, kayip; 20.000 hasta olmak iizere 47.000’dir
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(Oglander, 2005, 5.535). Bu ¢ergevede, Itilaf kuvvetlerinin toplam
zayiat1 252.000 kisidir. Ingiliz Tarihi, Tiirklerin zayiatinin 251.000
oldugunu kaydeder. (Oglander, 2005, s.535).

Sonugta, Canakkale Muharebeleri’'nde her iki
tarafin toplam zayiati, itilaf kuvvetleri 252.000; Tiirk kuvvetleri
213.882 olmak iizere toplam 465.882 olarak belirtilmesinin uygun
olacag1 miitalaa edilmektedir.

2. Tiirk ordusunun zayiat durumu
Muharebelere gore Tiirk ordusunun zayiat durumu asagida
yer almistir:

Muharebe Zayiat Durumu
3 Kasim 1914-18 Mart 1915 Deniz Harekati 301
Seddiilbahir Bolgesi Muharebeleri, Birinci

Kirte Muharebesi dahil, 25 Nisan-4 Mayis 1915 16.000
Ikinci Kirte Muharebesi, 6-8 May1s 1915 2.000
Ucgiincii Kirte Muharebesi, 4-6 Haziran 1915 10.000
Birinci Kerevizdere Muharebesi, 21-22

Haziran 1915 2.500
Zigindere Muharebesi, 28 Haziran-5

Temmuz 1915 16.000
Ikinci Kerevizdere Muharebesi, 12-13

Temmuz 1915 9.600
Ariburnu Muharebeleri, 25 Nisan-19

Mayis 1915 24.000

Birinci Anafartalar Muharebesi, 7-13
Agustos 1915 20.000
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Ikinci Anafartalar Muharebesi,

21-22 Agustos 1915 2.600

Toplam 103.001
Yukarida belirtilen muharebe tarihleri

disindaki zayiat 100.881
Ingilizler ve Fransizlar’a esir diisenler 10.000
Genel Toplam 213.882

(ATASE, Kls. 3474, Dos. H-55, Fih. 14-32).

213.882 askerden 101.279 kisinin sehit, 10.000’in esir,
102.603 kisinin ise yarali ve kayip statiisiinde oldugu ortaya
cikmaktadir (Goncii-Aldogan, 2006, s.146).

Ismet Indnii, Tiirk birliklerinin zayiatim1 amlarinda sdyle
aciklar: “Canakkale Cephesi’ne hemen biitiin Osmanli Ordusu bir
defa girmistir. Her taze kita ayagimin tozu ile bir taarruz
hareketine istirak eder veya béyle bir hareketi karsilar ve yirmi
dort saatlik bir bogusmadan sonra on bes bin kisilik bir tiimen
olarak harbe girerse, en ¢ok yedi-sekiz bin kisilik bir kuvvet olarak
Canakkale Harbi’'ne alismis olurdu.” (Inénii, 2014, 5.104).

3. Canakkale Cephesi’nde Alman Asker Sayisi

Canakkale Muharebeleri sirasinda, Tiirk ordusunda gorev
alan tek Alman birligi 200 mevcutlu bir istihkdm boligi olmustur.
Bu konuda Liman von Sanders sunlar yazar: “Haziran ayi sonuna
dogru ilk ve tek Alman birligi 5 inci Ordu’ya katildi. Ve Gelibolu
Yarimadasi'nda kullamldi. Bu bir Istihkam béliigii idi. Mevcudu
200 asker olan bu boliik Giiney Grubu tarafindan Seddiilbahir
karsisinda cepheye siiriildii. Fazla sicak iklimin ve alisik
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olunmayan Tiirk yemeklerinin etkisiyle beraber, ¢ok kanli zayiat
yiiziinden boliigiin mevcudu kisa bir siire igerisinde 40°a kadar
diistii ve askerler her iki cepheye dagitilarak egitici sifatiyla
kullanildilar ve burada onemli hizmetler gordiiler. Bundan baska,
bu savas esnasinda Gelibolu’ya gelmis hi¢bir Alman birligi yoktur.”
(Sanders, 2005, s.104).

Haziran 1915’te gelen bir Alman Istihkdm birliginin
disinda, Kasim ayinda bir Avusturya bataryasi ulasti. Liman
Pasa’nin anilarinda batarya ile ilgili yazdiklar:: “15 Kasim’'da 24
santimetrelik miikemmel bir Avusturya bataryast ulasti. Aralik
ayinda da 15 santimetrelik bir Avusturya obiis bataryast geldi...
Alman olarak Canakkale’de istihdam edilmis olan subay, astsubay
ve erlerin o tarihlerde tamami yaklasik 500°e ulagmisti.” (Sanders,
2005, s.104).8,5 aylik muharebelerin sonuna dogru toplam 500
Alman subay, astsubay, er Tiirk ordusunda gorev yapmistir. Bu
personel, ileri hatta degil geri bolgede bulunmustur.

Canakkale Muharebelerine tegmen riitbesiyle katilan
Mehmet Sevki Yazman, Bir Subayin Kaleminden Tiirk Canakkale
adli eserinde, Canakkale Cephesi’nin tiimiinde 500 Alman
bulundugunu  ve  Almanlarin  zayiatinn 44  oldugunu
belirtir(Yazman, 2008, s.443).

1927 yilinda basilan, Alman arsivinin Der Grosse Krieg
(Biiyiik Harp) isimli eserinin dokuzuncu cildinde, Canakkale
Cephesi’nin, Almanlar1 Bati cephesinde rahatlattigi belirtilmis ve
zayiatla ilgili su degerlendirmeye yer verilmistir: “Canakkale
Seferi 1915 yaz ve sonbahari siiresince bircok diisman
kuvvetlerini baglamis ve Avrupa (Bati) Cephesi’nden uzak
bulundurmustu. Buna karsi kullanilan Alman kuvveti hemen hic
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idi. Tiirkive, Alman Bati Cephesi’'ne esasl surette yardim
gostermis  bulunuyordu. Ingilizler  tarafindan  410.000 ve
Fransizlar tarafindan 79.000 asker olmak iizere yarim milyon
asker Canakkale’ye karst kullamlmisti. 8 ay devam eden
muharebelerde, diisman 252.000 askerden fazla zayiat vermigti...
Liman Pasa’min kararli yonetimi de zaferde c¢ok etkili oldu.
Kendisine bu vazifesinde, 500 Alman subay, memur, astsubay ve
asker de yardim etmistir. Bunlar kara ordusunda ve miistahkem
mevkide c¢esitli  yerlere dagilmis bulunuyordu.” (Balkan ve
Tiirkiye’de Biiyiik Harp, 1934, 5.60-61).

“Canakkale Seferi, 1915 yaz ve sonbahari stiresince bir¢ok
diisman kuvvetlerini baglamis ve Avrupa (Bati) cephesinden uzak
bulundurmustu. Buna karsin kullanilan Alman kuvveti hemen hic
idi.” (Balkan ve Tirkiye’de Biiyiik Harp, 1934, s.60-61).ifadesi,
Canakkale Muharebeleri’nin Almanlarin kendi ¢ikarlarina hizmet
ettiginin acik bir itirafidir.

Yukarida, Ordu Komutan1 Sanders’in ve Alman arsivinin
resmi eseri olan “Der Grosse Krieg”te (Biiyiik Harp) yer alan
bilgiler dikkate alindiginda, Alman tarihinin: “Alman Ordusu,
Canakkale muharebelerine dogrudan dogruya fiilen istirak
etmistir.” (Balkan ve Tiirkiye’de Biiyiik Harp, 1934, s.60-61).iddias1
gercegi tam anlamiyla yansitmamaktadir.

4. Zayiatin Nedenleri

Bazi Alman kaynaklari, Tiirklerin asir1 zayiatini komuta
hatalar1 yerine baska nedenlere baglamaktadir. Sanders’in yaveri
olarak gorev yapan Yiizbasi Miithlmann’in asir1 zayiat konusundaki
gerekeesi: “Tiirk zayiatimn Ingilizlerininkini korkung bir derecede
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asmasi, komuta hatasindan veyahut Ingiliz askerinin daha iyi
egitim gormiis olmasindan degil, belki diismanin vasita itibariyle
son derece tistiin bulunmasindan ileri geliyordu. Tiirk Ordusu,
diismanmin agir harp silah iistiinliigiinii, krymetli insan malzemesi
ve daha fazla kanla dengelemeye mecbur kalmistir.”(Miithlmann,
1998, s.111-112).

Almanlarin yaptig1 bu degerlendirme, muharebelerin sevk
ve idaresinde yapilan hatalar ve alinan sonuglar agisindan oldukga
dayaniksiz kalmaktadir. Cilinkii Tiirk kuvvetlerinin asir1 zayiat
vermesinin esas nedeni; Liman Pasa’nin maksatli olarak Savunma
Plant’n1 degistirerek muharebelerin baslangicinda diismanin kiyiya
¢ikmasina imkan vermesidir.

Zigindere Muharebesi ile Mevzi Muharebesi’ne
dontisen cephelerde, yeterli hazirlik yapilmadan ve yeterli ates
destegi olmadan yapilan saldirilarin basariya ulasamayacagi
kanitlanmustir. 15’inci Kolordu Harekat Sube Miidiirii Yiizbasi
Mehmet Nihat, anilarinda 5 Temmuz 1915 Zigindere Muharebesi
hakkinda sunlar1 yazmustir: “Ordu Komutam: bugiinkii taarruza
biiyiik onem veriyordu. Bizzat Giiney Grubu’na gelerek 5 Temmuz
aksama kadar burada kalmisti. Nihayet 5 Temmuz sabah saat
3.45 te taarruz basladi. Diisman siddetle karsilik verdi. Ilk anlar,
basarili haberler geldiyse de sonu¢ anlasildi ki 3’ilincii Tiimen
acgiktan kismen ilerlemek suretiyle ilk hatti gegcer ge¢mez yerlere
serilmis. 5 inci Tiimen ise bu kadarini da basaramayarak karigmus,
taarruza katilacak olanlardan ve etmeyeceklerden 5-6 bin kigi bir
saat icerisinde saf disi olmustu. Ordu Komutani da ogleden sonra
taarruzu emretmiy ise de kayiplara sebep olmaktan baska sonug
alimamayacagi arz edilerek vazgecildi. Bu taarruza gerek var
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miydi? Bana gore hi¢ yoktu. Ik giinden beri devam eden
muharebeler zamani gelen muharebelerin ozellikleri, seklini
gostermis, oyle ‘yanmina diistii, arkasina gecti’ gibi seylerle mevzi
muharebelerinde onemli bir tehlike olmayacag geregi kadar
denenmigsti. Ama mademki 28-29 Haziran’da diisman durduruldu,
artik bunun iizerinde israr etmenin anlami yoktu... Nitekim savasin
sonuna kadar durum boyle kaldi. Dolayisiyla, bu akan kanlar
bosuna akti. Taarruzda gsimdiye kadar edinilmesi gereken
tecriibelerden faydalanilmayarak acemi bir karargdh tarafindan
diizenlenmis, dogal olarak bu da biiyiik kayiplara kétii tesir
etmisti. ”(Nihat, 2006, s.93).

Baskomutan Vekili Enver Pasa, Tiirk komutanlarin karsi
cikmalarina ragmen, taarruzlarin devam ettirilmesine dair
emirlerini tekrarladi(ATASE, Kls. 3474, Dos. H-5, Fih. 2-
13).Baskomutan Vekili Enver Paga, birliklerin dagilmasina, siirekli
saldirilar nedeniyle agir zayiat vermesine, askerlerin yorgunluguna
ragmen, kuvvetlerin yeniden diizenlenme ihtiyacini reddetmis ve
ast komutanlarin tekliflerini ve feryatlarmi dikkate almamistir.
Alman Komutan da Tiirk kan1 akmasindan ¢ok rahatsiz olmadigi
icin, Tirk komutanlarin tekliflerinin aksine, yeni bir hazirlik
yapmadan saldirilarin  devaminda sakinca gormemektedir.
Toparlanmadan ve eksik personel tamamlanmadan yapilan siirekli
saldirilar, zayiat1 artirarak birliklerin erimesine yol agmuistir.

Cikarma Harekati’nin basladigt 25 Nisan’dan 5 Mayis
1915’e kadar, Arnburnu’nda bulunan Tiirk kuvvetlerini, fiilen
19’uncu Tiimen Komutan1 Yarbay Mustafa Kemal sevk ve idare
etmistir. 5 Mayis 1915°te, 5’inci Ordu Komutani’nin emriyle, tim
Arburnu ve Anafartalar’daki Tiirk birliklerini kapsayan Kuzey
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Grubu olusturuldu ve komutanligina Esat Pasa getirildi. Yeni
yerlesim diizenine gore bolgede tii¢ timen (5, 16 ve 19)
bulunuyordu. Esat Pasa, 19 Mayis 1915°te saat 3.30°da, baskin
seklinde baslayacak bir taarruzla diismanin denize dokiilmesi
emrini verdi(ATASE, Kls. 3964, Dos. H-22, Fih. 1-12).

Saldiriya katilacak Tirk kuvvetlerinin mevcudu 43.000
askerdi. ANZAC askerlerinin sayis1 ise, 18.000°di. Saldir1 3.30’da
basladi, ancak ANZAC askerleri bir saldiriy1r bekliyorlardi. Ciinkii
ANZAC’larin yaptig1 kesif neticesinde, Tiirk tarafinda ileriye
yanagmada, sessizligin korunamamasi baskin etkisini Onlemistir.
19 Mayis saldirisinin giin agarana kadar gecen boliimiinde, 6nemli
bir sonu¢ alinamadi. Giindiiz, taarruza devam edildi, saat 10.00°da
saldirt durduruldu. Ariburnu’nda 19 Mayis giinii yapilan ve 4,5
saat siiren saldirida, toplam 3.855 Tiirk askeri sehit oldu, 6.000 kisi
yaralandi, ANZAC’larin kaybi ise sadece, 160 6lii, 468 yarali idi
(ATASE, KlIs. 3474, Dos. H-14, Fih. 5-38).

Tiirk komutanlarin kars1 ¢ikmasina ragmen, Enver Pasa’y1
taarruzun yapilmasi yoniinde tesvik eden Ordu Komutani Liman
Pasa, 19 Mayis saldiris1 sonras1 hata yaptigini kabul edecek ve
anilara bu konuda sunlar yazacakti: “Her iki tarafin kayplari o
kadar coktu ki... Bu mintikada komutan olan Ingiliz generali
oliilerin goémiilmesi igin, bana bir ateskes yapilmasi teklifinde
bulundu. Bu ateskes i¢cin 23 Mayis giinii tespit edildi.
Canakkale’de, muharebelerin kisa bir miiddet icin de olsa
kesilmesi bu ateskesle olmugstur. Bununla beraber, bu taarruzun
benim tarafimdan yapilmis bir hata oldugunu kabul ederim. Bu
hata, diisman kuvvetini iyi takdir edememekten ileri gelmisti. Say
olarak az olmakla beraber, bir de cephaneyi idareli kullanmaya
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mecbur olan topcumuzla bu taarruzun basarii olamayacagini
hesaplayamamistim... ”(Sanders, 2005, s.102).

Liman Pasa, Ordu Komutani olarak astlar1 olan Tiirk
komutanlarinin tekliflerini dinleme zahmetine katlanabilseydi,
Tirk askeri 4,5 saatlik muharebede yaklasik 10.000 kayip
vermezdi. Tiirk komutanlarinin tekliflerini yok sayan Alman
General, iist komutanligt da hata yapma konusunda tesvik
etmekten geri durmuyordu.

19 Mayis 1915 Tirk saldirisi, Avustralya Harp Tarihine
sOyle kaydedilir: “Gelibolu ¢ok daha agir carpismalara sahne
olmugsa da, bunlardan hi¢ biri boylesine korkung yogunlukta bir
katliam gormemis, hi¢cbir ¢carpisma bu denli tek tarafli olmamus,
hi¢hiri bu denli onemli etki yapmamistir. Biitiin o 6gleden sonra
varalilar oliilerin arasinda savas aminda yatar, her iki tarafin
siperleri de bir ya da iki metre otede olmasina karsin, hi¢ kimse
vurulma riskine girmeden onlari siperin igine ¢ekmeye kalkisamaz.
O korkung bosluktan tek bir ses bile yiikselmez. Surada burada
bulutsuz gokteki giinesin kizgin 1sinlart altinda yardimsiz ve
umutsuz, sessizce yatan bir yarali ya da 6lmek tizere bir asker aci
icinde bir yandan diger yanina déoner ya da kolunu yavasca, gége
dogru kaldwrir.” (Moorehead, 2007, s.160).

Caner Arabaci, “Insan Unsuru Yéniinden Canakkale” adli
makalesinde, fazla zayiatin nedeni konusunda sunlar yazar:
“Liman Pasa, ‘ufak bir kanat kirikligi icin on binlerce Tiirkiin
kanmimi  akitmaktan ¢ekinmemigtir.” ‘Cikarmamn ilk giiniinden
itibaren siirekli taarruz yapmasaydik, defaatle takviye edilen yirmi
vedi tiimeni eritmek degil on iki tiimenle kati bir miidafaa yapar,
licte bir zayiatla ve daha parlak bir zafer kazanmak miimkiin
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olurdu. 300 bin zayiatla Canakkale Muharebesi’'ni kazanmak bize
astart yiiziinden pahaliya mal oldu. Ciinkii ‘Padisahin sakali
mahdut bir ziimrenin, ordunun sakali da Almanlarin elinde
oldugundan, onlar da bizi kendi emelleri icin’ kullanmiglardir.”
(Arabaci, 2015, 5.197).

Birinci Diinya Savasi’nda, 25 Kasim 1917’den itibaren
Tirk Genelkurmay Baskanligi yapmis olan Alman generali von
Seeckt tarafindan, 4 Kasim 1918’de yazilan “1918’de Tiirkiye’nin
Cokiis Nedenleri” baslikli raporda, Canakkale Zaferi iizerine su
ifadeler yer almistir: “Zamamin  gazetecileri, Canakkale
savunmasint O’nun (General Liman von Sanders) hesabina
kaydettiler. Inat¢i bir taarruza karsi inatla savunarak gorevini
vapmis oldugu inkar edilemez. Fakat ilk diisiincelerinde ayni
sekilde inatla 1srar ederek gercek zaferi kacirdi. Askeri sevk ve
idaredeki yeteneksizligine ragmen, beraber ¢alistigi herkese karst
duydugu hastalik halindeki giivensizlik ve uzman Alman yardimi,
nihayet Tiirk Ordusu’na basart kazandwrdr amaCanakkale
Muharebesi’nin yarattigi harabelerin i¢inde...”Alman generalin
soyledigi gibi, Liman Pasa, Istanbul’u kurtaran kahraman degil,
Alman ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptigi maksatli hatalarla Tiirk
Ordusu’nu imha ettiren ve Tiirk askerinin fazla sayida kayip
vermesine neden olan askerdir.

Canakkale Muharebeleri’'nde  Osmanli  Genelkurmay
Karargahi’'nda Harekat Subay1 olarak gorev yapan Ismet Inonii,
Tirklerin zayiatt konusunda anilarinda su degerlendirmede
bulunur: “Tiirk ordusu san ve seref halesi iginde kuvvet ve
kudretini cevherinin oziine kadar sarf etmistir. Ugradigimiz
zayiatin agirligini, bundan sonra harbin devam ettigi ii¢ senede,
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her cephede hissettik. Harpten sonra da uzun miiddet neslimizin
glirbiiz saflart arasinda genis bogsluklarin acist ¢ekilmistir.”
(Indnii, 2014, 5.103).

Tarih¢i Yilmaz Oztuna, Canakkale’de verilen zayiatin
etkisini sOyle yazar: “1911°den 1922’ye kadar devam eden
savagslarda, yiizbinlerce Tiirk 6ldii. En iyi yetismig, Dogu ve Bati
kiiltiirlerini nefsinde birlestirmis bir nesil yok oldu. Ozellikle
Canakkale bir yedek subay savasi halinde, on binlerce Tiirk
aydinini yok etti. Tiirkiye, bu ger¢ek aydinlarin kaybindan ¢ok agir
bir darbe yemis oldu. Sosyal sarsinti, bunun sonucu olarak
gtintimiize kadar devam etti. ”(Glinesen, 1986, s.358).

Ingiliz Resmi Tarihi, Gelibolu’daki yenilginin nedenlerini
arastirirken, Tiirk askerinin  kahramanligmmi teslim etmistir:
“Seferin basinda Tiirkler maalesef yanlis olarak taminmisti. Yanlis
bir anlayis sonucu olarak Tiirklerin Ingilizler ile candan muharebe
etmeyecekleri sanilmisti. Bu ¢ok yanlis ve tehlikeli bir hesap
olmustu. Canakkale’deki Tiirk askeri, insani tahrik eden iki miihim
nitelik ile donatilmisti. Biri dini taassup, digeri memleketini
vabanci istilasindan kurtarmak emeli. Tiirkler taarruzda nadiren
gosterdigi fevkaladeliklere ragmen, mevziisini tutmak hususunda
da fevkalade cesaret gostererek diismanlarimin hakkiyla takdirini
kazanmus ve seferin devami miiddetince pek az istisnast ile kiymetli
ve mert bir diisman oldugunu ispat etmislerdir.” (Oglander, 2005,
C.II, s.536).

Robert R. James, Gelibolu Harekat: adli eserinde, Tiirk
askerini sOyle anlatir: “Tiirkler mertce, diiriistce ve kahramanca
carpismis, insancil meziyetlerini ve giiclii kisiliklerini sergilemistir.
Canakkale’'nin her ii¢ cephesinde de durum aymidir. Ornegin
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Kizilhag cadirlar, hastane gemileri, yarali tasiyan sedyeler, botlar
Tiirkler tarafindan ates altina alinmamistir, ¢ekilirken su
kaynaklarini, kuyular: zehirlememislerdir. ”(James, 1965, s.294).

5. Sonuc¢

Muharebelerde fazla zayiatin esas nedeni, Alman kolordu
ve tiimen komutanlarinin higbir askeri ve taktik prensibe uymayan;
durum degerlendirmesi yapmadan; daginik ve birbirine karigmig
kitalar1 diizenlemeden; yorgun birlikleri dinlendirmeden; araliksiz,
gece glindiiz, kars1 saldirilar yaptirmasidir. Bu karsi saldirilar,
diisman makineli tiifeklerinin yogun atesleri altinda icra edildi. Her
kars1 taarruz bazen yaklasik 5.000-10.000 Tiirk askerinin sehit
olmasina neden oldu. Oysa Canakkale’de taarruz eden diismandi,
savunan taraf ise Tirk’tii. Diismani, kuvvetlendirilmis savunma
mevziinde beklemek ve ¢ikan firsatlardan yararlanarak, uygun yer
ve zamanda karsi saldirilar yapmak yerine, olur olmaz yere
diismandan daha fazla sayida karsi saldirilar yapildi. Kirte,
Zigindere, Kerevizdere ve benzer muharebeler incelendiginde,
diismana siirekli taarruzla Tiirk askeri 6liime sevk edilmistir.

Kara  Muharebeleri’'nde, kuvvetlerin  parca  parca
kullanilmasi; takviye birliklerinin birinci hatta muharebe eden
birliklere zamaninda miidahale edememesi; diisman tahkimatini
tahrip edecek top ve cephanenin yetersizligi; gece saldirilari igin
yeterli egitimin olmamasi; taarruz edilecek bdlgenin taninmamasi
ve yeterli kesfinin yapilmamasi; saldir1 oncesi ihtiyag duyulan
tatbikat ve provanin yapilmamasi; komutansiz ve subaysiz kalan
kitalarin toparlanmasina imkan vermeden araliksiz taarruzlara
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devam edilmesi Tiirk tarafinin zayiatini artiran baslica taktik
sebeplerdir.

Canakkale Muharebeleri bedeli ¢cok agir olan bir zaferdir.
Tiirkler, okumus bir nesli bu muharebelerde kaybettiler. Ancak
Canakkale, Balkan harbi nedeniyle ¢oktiigli diisliniilen ordu ve
milletin, kiillerinden tekrar dogdugu ve kahramanlik destanini
yazdig1 yerdir. Balkan yenilgisinin ardindan elde edilen Canakkale
Zaferi, Tiirk milletine yeniden giiven kazandirmstir.
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