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Peygamber(ler) hikayelerinin anlatildigt Kisasu’l-Enbiya veya
Kisas-1 Enbiya tirii eserlerin ilk ornekleri 6nce Arap edebiyatinda, daha
sonra da Fars edebiyatinda goriiliir. Cesitli donemlerde farkli eserlerden
Tiirkgeye tekrar tekrar gevirileri yapilmis olan bu eserlerde yalmizca
peygamberlerin yasamlar1 ve miicadeleleri degil, evrenin ve insanin
yaratiligl, ayin, gilinesin, yildizlarin hareketleri, kokularin, bitkilerin,
tarimin, dokumaciligin vb. ortaya gikislar1 gibi dinsel veya din dis1 pek
cok konu ayni dinsel kokene gotiiriilerek diisle gercegin icice girmis
oldugu bir dille anlatilmaktadir. Bu hikayeler sozli ve yazili gelenek
yoluyla yiizyillarca genis halk kitlelerinin belleginde yer etmis, diinyay1
boynuzlarinda tagiyan Okiiz, aymn insanlarin isledigi giinahlardan otiirii
kizarmasi (ay tutulmasi) gibi bugiin hala yaygin bigimde karsimiza ¢ikan
halk inanislarina kaynak olmuslardir.

Arap ve Fars edebiyati gelenegi icinde olusturulan Kisas-1
Enbiyalarin Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde yapilmis pek ¢ok g¢evirisi
olmakla birlikte ¢cogunun yazari, ¢evireni ve ¢ogaltani belli degildir.

Arap edebiyatinda Kisas-1 Enbiya yazan en onemli miielliflerden
biri kisaca Sa’lebi olarak bilinen Ebti IshaAk Ahmed bin Muhammed bin
Ibrahim es-Sa’lebi en-Nisablri es-Safii’dir (1. 1035) (Brockelmann
1937: 591-593). Sa’lebi’nin eserinin orijinal ad1 Kitabu ‘Araisi’l-Mecalis
fiKasasi‘I-Enbiy& dir. Bu eserin Anadolu kiitiiphanelerinde ii¢ tane ¢eviri
niishasi oldugu bilinmektedir:
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1. Bursa Ulucami Niishasi: 2474 numara ile kayith olan 459
sayfalik bu yazmanin 1a-50b sayfalar1 arasi N. Hacieminoglu tarafindan
kisa bir gramer ¢aligmasina konu edilmistir (1961).

93b-103a sayfalar1 arasinin (Kabil ve Habil Kissas1) yazigevrimi
Fahir Iz tarafindan yapilmis olan (1964) yazma, ayrica Meri¢ Okten
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanip Istanbul Universitesine
sunulmustur (2002).

2. Yozgat Maarif Niishasi: 378 numara ile kayitli olan bu yazma,
Canakkale Universitesi Ogretim iiyelerinden Dr. Nesrin Bayraktar
tarafindan yayima hazirlanmaktadir. A. Ates’in verdigi bilgilere gore
(1958: 3) bu niisha, 15. ylizy1l Osmanl bilginlerinden olan Ebu’l-Fazl
Misa tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Yazma bez kapl bir cilt icinde ve
297 varaktir. 24.1x15.8 cm. (18.5x11) boyutlarinda ve 17 satirli olan
yazma harekeli nestalikle yazilmistir; bolim  baslart  kirmizi
miirekkeplidir; bas ve son kisimlart diismiis, sonradan tamamlanmistir;
arada yenilenmis yapraklar vardir.

3. Tiirk Dil Kurumu Niishast: Uzerinde ¢alismakta oldugumuz 954
sayfalik yazma A145 numara ile kayithidir. Mevcut geviriler i¢inde en
hacimli olanidir. Aydinoglu Mehmet Bey’in istegi ile 14. ylizyilda
terciime edilmigtir. Ilk sayfasi eksiktir. Harekeli nesihle, esmer abadi
kagida yazilmistir. Boliim baglar1 ve cedveller kirmizidir. Ceviriyi yapan
ve istinsah edenle ilgili bir kayit yoktur. Siyah pandizot kapli bir cilt
icerisindedir. 20x30 ebadinda olan yazmanin metin alan1 15%x20 cm’dir.
Yazilar kirmizi gergeve igindedir. Her sayfada genellikle 15 satir varsa da
14 veya 16 satirh sayfalara da rastlanmistir. Ciltlenirken sayfalari
karigmig olan yazmanin bu sorunu, yayima hazirlanirken giderilmeye
caligilmigtir. TDK tarafindan yayimlanmis olan Tiirk Dil Kurumu
Kiitiiphanesi Yazma Eserler Katalogu’nda 298 numarada kayit bilgileri
verilmektedir (TDK 1999: 124).

Tiirk Dil Kurumu’nca yayimmlanmis olan Tarama Sézligii ve yine
Tirk Dil Kurumu tarafindan yiiriitilmekte olan Tiirkive Tiirkgesinin
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Tarihsel Sozliigii projesi ¢ergevesinde yazmadaki s6z varliginin bir kismi
fislenmistir.

A. Cevat Emre Ondoérdiincii Asir Betikleri adl1 eserinde (1942) bu
nlishay1 biraz tanitmig ve yazmanin bazi boliimlerinden yazigevrimli
ornekler vermistir. Ayrica Yazmanin 1-51, 54-109, 154-204, 203-260 ve
400-450. sayfalar1 arasindaki yaklagik 250 sayfalik boliimiiniin
yazigevrimi ve sdzliigii Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk
Dili ve Edebiyati Boliimii’'nde hazirlanmig olan bes tane yliksek lisans
tezine konu olmustur.

Kisas-1 EnbiyZnin TDK niishast harekeli olmakla birlikte,
harekenin her zaman gercek ses degerlerini yansitip yansitmadigi acik
degildir. Unliileri gosteren harflerin iizerinde de sik sik siikun kullanilmig
olmasi yazmanm ilging yazim 6zelliklerinden biridir. Bu durumda C&f
S (31-13), ol (2-5), sl (74-7), sl (31-6, 9) vb. gibi yazilislar
taniry ogiiben, iyman~iman, oldry, eyitdiy bigimlerinde mi okuyacagimiz
acik degildir. iyman~iman gibi Orneklerde durumu uzunluktan
kaynaklanan bir diftongun gosterimi olarak agiklamak miimkiinse de
diger o6rnekler i¢in bu yazilisin neyi ifade ettigi belli degildir.

Cok seyrek de olsa kdk hecedeki iinliinlin hem {istiin hem de esre
ile yazildigr durumlarin (€S 47-4) Nehcii’l- Feradis’te oldugu gibi
birincil bir kapali e iinliisiinii gosteriyor olmasi da miimkiindiir. Ancak,
karsilagtirmali ses bilgisi yoluyla kapali e ile kuruldugunu bildigimiz
kokler, ¢ogu durumda, diger Eski Anadolu Tirkgesi ile yazilmig
metinlerde oldugu gibi e veya i ile gosterilmistir.

Morfofonemik agidan bakildiginda onliik-artlik uyumunun Tiirkiye
Tiirkgesine gore daha ileri diizeyde oldugu sdylenebilir. Ornegin,
bulunma eki -da+aitlik eki durumunda 954 sayfalik metinde sadece bes
kez -da+ki bigimi belirlenmistir. Bulunma ekinin art iinliilii oldugu diger
tiim durumlarda aitlik eki -g: olarak gelmistir: magrib-dagi (95-8) vb.

Arapca-Farsca kelimelere eklenen Tiirkge eklerin oOnliik-artlik
uyumu agisindan gosterdigi kararsizlik ise [Or: magrib-dagi (95-8) ~
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magrib-deki (37-6)] bu kopya kelimelerin Tiirk¢eye uyarlanma siirecinin
bir sonucu olabilir. Bu tiir kelimeler baglarda verici dildekinden farkli
olarak Tiirk¢e linlii uyumlarma daha ¢ok uyma egilimindeyken, Arapga
bilgisinin artmasina paralel olarak uyuma aykir1 orijinal bi¢imler baskin
¢ikmis olmalidir.

Aym sekilde diizliik-yuvarlaklik uyumu acgisindan da bir gecis
donemi oldugu agikca izlenebilir. Ayni satirda bile ikili bigimlere
rastlamak miimkiindiir: wyisa ~ uyusa (404-8). Metinde sikg¢a rastlanan
ilging bir harekeleme sistemi, ayn1 tinliiniin gosterimi i¢in hem 6fre hem
esre kullanimi, bu ikili bigimleri yansitiyor olmalidir: Or.: < sorup ~
sorip (136-13).

Kef yerine nun yazilist bir miistensih hatasi degilse, metinde az da
olsa 7>n gecisinin goriildiigii sdylenebilir: yalin (240-5, 7) <yalui , buna-
(278-7) <buria- vb.

Yazmanin bazi boliimleri Orhan Duru tarafindan yapilmis popiiler
bir yaymda sadelestirilmistir (1978). Agik¢a séz edilmemis olmakla
birlikte, 14. yiizyilda Aydmoglu Mehmet Bey’in buyrugu ile ¢evrilmis,
yazar1 belli olmayan bir eserden drnekler alindigi (1978: 7) ifadesi TDK
niishasindan s6z edildigini gostermektedir. Orhan Duru bu yazmadan bazi
boliimleri se¢mis, sdzdizimini koruyarak séz varligimmi gilincellestirme
yoluna gitmistir. Yazar, 6dnsdzde, en ¢ok, bugilin yeni sanilan nitelik,
degin, kez, yore, nite, kaygi, yogun, nesne, onulmak, mustuluk, tanik,
konuk, binit, kutlu, yakinmak, erk gibi kelimelerin varligmi sasirtict
buldugunu belirtmistir (1978: 8). Yazart sasirtan bu gibi ornekler
bugiinkii canliliklarmin yanisira Eski Anadolu Tiirk¢esinin s6z varlig
icinde de kolayca taniklanabilen orneklerdir. Oysa Kisas-1 Enbiya,
Tarama Sozliigii’'nde ve su ana kadar yayimlanmis Eski Anadolu
Tiirkgesi metin ve sozliikklerinde yer almayan, ¢ok az rastlanan veya
yazmadaki fonetik yapisi ile ilk kez karsilastigimiz kelimeleriyle,
Tiirkgenin s6z varligma katkida bulunabilecek en Onemli eserlerden
biridir. Yazma, ayrica 954 sayfalik hacmiyle, neredeyse tek basina Eski
Anadolu Tiirk¢esinin sdz varligini igeriyor durumdadir.
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Asagida, bu tip s6z varligin1 Orneklemek iizere secilmis bazi
kelimeler yer almaktadir. Eski Anadolu Tiirk¢esinin (kaynakgada ayrica
belirtilmesine gerek goriilmemis) temel sozliikleri ve bugiine dek
yapilmig biitiin metin yayimlar ile karsilastirilmaya caligilarak verilmis
olan bu ornekler, Kisas-1 Enbiya nin ilging soz varligi igcinde ¢ok kiiciik
bir boliimii olusturmaktadir:

1. yatsun ‘yatst’

ya‘ni diin icinde atalarma geliip aglasdilar yatsun O~ geliip
aglasduklar old1 kim (235-13)

TS’deki kayitlara gore, bu fonetik yap1 ve anlam ile sadece bir kez
(Muham. XV. 530.) belgelenmis olan bu kelimenin kaynaklarda
kullanilmis olan yaygin bigimi yatsu’dur.

2. yognal- ‘kalinlagsmak’

ne kadar ol oglan bdyiiyiip yigit oldukca ol budak dal1 bile uzaridi
yognalurdy >3 (224-1)

TS’de ve bilinen EAT metin yayinlarinda belirleyemedigimiz bu
kelime bagka bir Tiirk¢eye, Harezm Tiirkgesine ait olan bir Ki‘a%i’l-
Enbiya gevirisinde bu bigim ve anlamla bulunuyor (Ata 1997).

3. binii ‘binek hayvani’ (359-6)

ve bir biniiye Wy biniip vardi kim ululukda ve gorkde hi¢ adem
oglam biniisine ibefizemezidi (336-1)

Fir‘ avn biniisin wsubiniir ve Fir‘avn donin giyerdi (359-6)

TS’de binii ‘binig, binme’ ve binilii ‘... binmis, binegi...olan’
bicimleriyle belirlemis oldugumuz bu kelime binii ‘binek hayvani’
anlamiyla baska bir kaynakta belgelenememistir.

4. hahsat- ‘(ses ¢ikartmak i¢in) hareket ettirmek” < kafsat-
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bu halhallar fahsadicak (23333 adem oghn irlar (56-14)

TS’de ve pek c¢ok kaynakta kahsat- bigimi bulunmasina karsin,
kelimenin s6z basinda &> A degisimi gosteren bu bigimi yalniz Kisas-1
Enbiya’da bulunmaktadir.

5. doz ‘kulagin arkasindaki tiimsek’
bunca mesakkatila basum eti ve kulagum dozlar: X gitti (326-5)

Agizlarda kullanildigimi bildigimiz bu kelime hi¢ bir metin
yayminda bulunmadigi gibi Tarama ve Derleme sozliklerinde yer
almamakta, Giincel Tiirkge Sozliikte (http://tdk.gov.tr/tdksozluk) ise
kulaktozu maddesine ‘kulak memesi’ seklinde verilmekte ve “kulagin tam
iistine vurmak” anlamina gelen kulaktozuna vurmak deyiminde
gegmektedir.

6. ked ‘cok, iyi’

siz bafia busuyila ked S korku gérmedin benden yiiz dondiirdiifitiz
(325-4)

Yazmada bir kez kullanilmis olan ve s6z sonunda birincil -d sesini
koruyan bu kelime, bu fonetik yapisi ile EAT de bagka hi¢ bir kaynakta
belirlenememistir.

7. iiyer- ‘istiin tutmak, segmek, tercih etmek’ (223-14) d

Ya‘ktb an1 sevdiigin ve kalan oglanlar1 ilizere yigleyiip tiyerdiigi
A3l eyleyidi kim (223-14)
bir ulu is iigiin seni iiyerdiim >3 (695-6)

TS’de aymi anlam ile, diyiirtlemek, iiviirtlemek, Ttigiirtlemek
bicimleri bulunan bu kelime, ikinci hecede diiz iinlii ve ettirgenlik eki
almamis yapisiyla yalniz Kisas-1 Enbiya da belirlenmistir.
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8. doku- ‘simsek ¢akmak’
iki gozi simsek dokur 32 gibi balkiridi (370-9)

Kaynaklarda farkli anlamlarla belgelenmis olan bu kelime ‘simsek
cakmak’ anlamiyla yalniz Kisas-1 Enbiya da belirlenmistir.

9. arur- ‘yormak’

anufl yoresinde durufi ve an1 arurman &)l (231-4)
isbu kul beni yavlak arurdi s>, (332-12)

TS’de ar- ‘yorulmak’ ve argur- ‘yorulmak; yormak’ bigimleri
bulunan kelime —ur ettirgen ¢at1 eki ile yalniz bu metinde belirlenmistir.

10. biter ‘bitki’

yimisleri ve yasil biterler J¥ % yise bogazi désinden ve gogsinden
anufi yagillig1 afilanurdi (222-15)

Kelimenin en yakin anlamlhist DS’de biter ‘tohum’ olarak
bulunuyor. TS’de ve baska kaynaklarda ise biten ‘bitki’ ve biterli ‘bitki
biten yer’ verileri varsa da biter ‘bitki’ yoktur

11. setgiinleri/setkiinleri yillendi

an1 oglanlarina eydivirdi pes bularuii setgiinleri/setkiinleri yillendi
3 d 1 & ve Yiisufa kakimakdan derileri ditrerdi (226-8)

Metinde bir kez gegen ve deyim oldugu anlagilan bu 6begin anlami
biiyiik olasilikla ‘6tkelenmek (?)’tir, ancak hig¢ bir yerde benzer bir bigim
belirlenememistir.

Bu kisa yaz1 ¢ergevesinde kisaca tanittigimiz Kisas-1 enbiya hacmi
ve mensur olmasi, ¢ok farkli metin tiirlerini i¢inde barindirmasi nedeniyle
Tiirk dili tarihinin ¢ok onemli eserlerinden birisi durumundadir. Yazma,
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ceviri izleri de tasimaktadir. Ama buna ragmen yazildig1 yiizyilin en
onemli eserlerinden birisi olduguna siiphe yoktur. Caligmalarimiz
ilerledikce yazmanin Tiirk dili tarihi agisimdan Onemi daha iyi
anlagilacaktir.
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